Van: <IN @sed-winl>

Verzonden: 15-11-2023 13:27
Aan: < i (wsed-winl>

CC: (@sed-winl>,

< 8 @sed-wf.nl>

Onderwerp: FW: RO: Zuiderdnk te Venhuizen Zaak nr. 106905
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Zle onderstaande maill van Ik zle In Teams dat |ij bezig bent met een uitgebreide OV voor het vergroten van het
pouwvlak. Houdt dit mogelik In dat de opslag van bouwmaterialen In de bestemming natuur worden vergund??

In mijn mail van 24 april 2023 stond nog aangegeven dat de gemeente voornemens Is om de situatie te legaliseren door
de situatie op te nemen In het vast te stellen omgevingsplan. Is de aanpak In de tussentijd veranderd naar een uitgebrelde

OV?

Met vriendelike groet,

Medewerker Ruimtelijke Ordening
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Van: '-f-_@sed -wf.nl>

Verzonden: w-:::-ensda 15 november 2023 13:02

Aan: 71 R b @sed-wt.nl>

CC: b < M @sed-wi.nl>
Onderwerp: RE: RO: Zuiderdijk B2 te Venhuizen Zaak nr. 106905

Hol

en ik zijn bezig met het beoordelen van handhavingsverzoeken in deze zaak. De klacht is onder
meer dat ( bouw)materialen zijn opgeslagen buiten het bouwvlak op de bestemming natuur en dat sprake Is
van lllegale verharding in de bestemming natuur. In onderstaand bericht van jou lees IK dat de gemeente dat wil
legaliseren.

Ik vraag mij] echter af of dat voldoende grond Is om van handhaving af te zien, en bovendien: wat wil de
gemeente precies legaliseren?

Wil de gemeente:

1. Opslag van bouwmaterialen in de bestemming natuur (bestemmingsplanwijziging)

2. Verharding van het terrein (reguliere vergunning)
Allebel vergunnen of een van deze zaken? Zo ja, bl 2 I1s er dan concreet zicht op legalisatie, voor 1 geldt dat
een ontwerpbestemmingsplan ter inzage moet zijn gelegd. Is dat zo?

IK vermoed van niet en er is dan een probleem met de beginselplicht tot handhaving. Ik stel dan voor dat we
wel gaan handhaven, verharding van natuurbestemming ongedaan maken en opslag op de bestemming natuur

verwijderen. Graag snel je antwoord want er I1s een Ingebrekestelling uitgebracht.
Met vriendelike groet,

Juridisch aaviseur omgevingswet
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Van:

Verzonden: maandag 24 april 2023 13:37

Aan: RN < H@sed-winl>
Onderwerp: RO: Zuiderdijk B3 te Venhuizen Zaak nr. 106905

Ik heb de briet van het Bestuur Bungalowpark VWest-Frisia gelezen waarin zi) vragen onderzoek te doen naar het

grondgebrulk door het bedrijf. Ik heb de situatie waar zi| naar verwljzen getoetst aan het bestemmingsplan Drechterland
Zuld (vastgesteld 24 juni 2013).

Het perceel heeft de bestemmingen "Natuur” (artikel 21) en "Bedrljf - Agrarisch loonbedrljt” (artikel 8). Onder de

begripsomschrijving Agrarisch loonbedrijt valt ook grondverzet.
De schuren gebouwd In 2014 en 2016 overschrijaen het bouwvlak. Voor de bouw van de schuren IS een

omgevingsvergunning verleend met atwilking van het bestemmingsplan. Voor de ocorspronkelijke plek van de romneyloods
IS het In het verleden een vergunning verleend. Voor de huidige locatie — die Is verplaatst om de bouw van de schuren

mogelilk te maken — Is geen omgevingsvergunning verleend maar iIs indertijd wel aangegeven dat dit kon om tijdens de
bouw van de schuren over een ruimte voor de machines e.d. te beschikken.

Op de bestemming "Natuur” staan een aantal bouwwerken welke In strijd zijn met het bestemmingsplan en niet zijn

vergund.
Volgenst artikel 21.1 passen de betegeling, sleutsilo’s, opslag van spullen en kapschuur t.b.v. bestemming Agrarisch

L conbedrljf niet binnen de bestemming natuur.
De kapschuur Is In strijd met artikel 21.2.71. Binnen deze bestemming mogen op of In de gronden geen gebocuwen en
overkappingen worden gebouwd.

Volgens artikel 21.2.2 geldt dat voor het bouwen van bouwwerken, geen gebouwen zijnde, uitsluitend bouwwerken, geen
gebouwen zljnde, ten behoeve van toeristisch-recreatieve doeleinden en landnekken mogen worden gebouwd.

Betegeling, sleufsilo’'s en opslag van spullen t.b.v. bestemming Agrarisch Loonbedri|f zijn dus niet toegestaan. Op gronden
worden ook ploenrozen gekweekt. Dit Is In strijd met artikel 21.3 onder a. Voor het verharden van het grondopperviak Is
volgens artikel 21.4 een omgevingsvergunning vereist. Deze Is noolt atfgegeven.

Binnen de Provinciale Omgevingsvercordening Is de functie Natuurnetwerk in 2022 aangepast. Hierdoor IS deze functie
peperkt tot de percelen westelijk van het bedrijt. De functie Is weggehaald bi) de percelen noordelijk en ocostelijk van het

pedri|f waardoor daar de functie agrarisch van toepassing I1s. Hierdoor IS het
passend om bij de opmaak van een Omgevingsplan de grenden noordelijk van het huidig bedrijisperceel de functie

Agrarisch te geven en het huidig bedrijfsterrein de functie Bedrijf —agrarisch loconbedri|f te geven.




e “Bp te nemen in het vast te stellen
omgevingsplan.

Met vriendelijke groet,

Medewerker Ruimtelijke Ordening
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e SED organisatie I1s ontstaan na een ambtelijke fusie tussen de gemeenten
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Toelichting grondslagen

In dit decument kunt u secties vinden die cnleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grendslag in onderstaand overzicht.

BlArt. 51lid2sube

Het belang van de cpenbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persconlijke levenssfeer van betrokkenen



