Van: <) @ sed-winl>

Verzonden: 30-10-2023 10:55

Aan: <IN @sed-winl>

Onderwerp: FW: 106502: hulp vraag > handhavingsverzoek ten aanzien van Huisman B'V.

Met vriendelijke groet,

Vergunnln en Toezicht & Handhavlng
0228

Verzanden danderdag 20 oktober 2023 20 00

Aan: < H@sed-wf.nl>; <l @sed-wf.nl>;
i < i @sed-wf.nl>

Onderwerp: 106502 hulp vraag > handhavingsverzoek ten aanzien van Huisman B.V.
Urgentie: HooOg

Hol allen,

Inzake het dossler 106502 Is een handhavingsverzoek ingediend In april Ait jaar. heeft het handhavingsverzoek
destijds atfgewezen omdat zi) niet als belanghebbende zijn aangemerkt. Riertegen hebben zi| bezwaar ingediend.

Op dit moment zijn wij het handhavingsverzoek aan het herzien, hiervoor hebben we echter beperkt de tijd. Kort
samengevat Is het verzoek gericht op 2 punten:

1. Huisman B.V. heeft de enkel bestemming ‘Bedrijf — Agrarisch Loonbedrijf maar de activiteiten van het bedrijf vallen
volgens de verzoekers niet meer onder deze enkelbestemming en Is het bedrijf iInmiddels uitgegroeld tot een

aannemingsbedrijt. Het bedrit presenteert zichzelf ook zo op 0.a. de bedrijfsvoertuigen en op de website;
2. Daarnaast ervaren geven zij aan verkeersoverlast en hinder te ervaren die niet passend zijn bij deze

enkelbestemming. Doordat het bedrijf inmiadels uitgegroeid Is tot een aannemingsbedrijf, zijn zij van mening dat de
verkeershinder en overlast hier een gevolg van Is.

Graag wil IK Jullie advies vragen cm hoe verder te gaan met dit dossier, want de beoordeling van beide punten gaat verder
dan Kijken naar juridische bronnen. Zie rood voor de concrete vraagstelling.
Belangrijk i1s wel dat hier een termijn aan vast zit, maar de vraagstelling heel groot Is (groter dan wi] zomaar kunnen

peantwoorden) waardoor er dus wel enige ‘spoed’ bij komt kKijken maar wij zijn ook beperkt In mensen en tot juridische
Kennis.

IS meegenomen In deze mall omadat het dossier aan haar zal worden overgedragen tijdens mijn
verlot, maar deze mailil dus indirect ook namens haar Is.

Beoordeling enkelbestemming

In de beoordeling van punt 1 loop Ik echter vast. Het vaststellen of de bedrijisactiviteiten al dan niet passend zijn binnen
de gegeven enkelbestemming gaat mijn expertise te buiten. Mijn vraag Is nu, welke afdeling kan dit wel? Kan IK hiervoor

pl] RO terecht?

Verkeershinder
Ten aanzien van de verkeershinder heett In april contact gehad met hi] heett toen het volgende

aangegeven:

04/05/23:

Goedemiddag [ERNES

AlS 1k hel goed begr.jp ondervinden de bewoners van nr. !:Jverfast van het verkeer van Huisman BY. Het verkeer van Huisman
BY gebruikt voor nun werKzaamneden wegen die openovaar toegankeijk z,n (0.a. Zuiderd jk en Elbaweg) en waarop (met

uitzondering van het motorenverbod op de Zuiderd.jk) geen verboden gelden voor bepaalde categorieén voertuigen. Met andere
woorden: er kan nergens op worden gehandhaafd. Wel kan het zo zjn dat men overlast van verkeer ervaart, maar dat is



SUbjECﬁEf. Wat we omnenxort nog wel gaan goen, 1s aanvuliende verkeerstelimgen uitvoeren om te bepalen of de

verkeerstoename door de uitbreiding van Huisman BV nog past binnen de huidige wegcapaciteit. De verwachting vooraf is dat er
nog ruim voldoende restcapaciteit is, omdat dit rustige wegen z.jn. Maar dat kunnen we pas met zekerheid zeggen nadat de

teifingen zjn uitgevoerd.

Met vriendel jke groet

20/06/23:

Hol

Ja, uit de tellingen bleek dat de Zuiderdijk ruim voldoende restcapaciteit heeft. De bouw van de kapschur leidt niet tot
roblemen m.b.t. verkeersafwikkeling. Ik heb dit in een raadsbrief gezet, die inmiddels in het college en in de raad besprokeg
F vroeg eerder deze week om de relevante stukken zodat die gedeeld konden worden met een bewoner, h
heeft haar de laatste versie van de brief gestutird.

Met vriendel jke groet

Tevens lees ik in een mailbericht van d.d. 22/05/23 dat zij vragen heeft gesteld aan m.b.t. het aspect verkeer
de antwoorden staan echter niet In net dossier. Aangegeven Is dat er sprake IS van een weq zonder een alternatieve route, elk
verkeer afkomstig van nummer [l (Huisman B.V.) komt dan ook langs nummer 21 (de verzoekers). Tegelijkertijd gaf

aan dat het verkeer eventueel vanat numme naar het westen (via Oosterleek) kan rijden en ook naar het oosten over de
Kruin' van de dijK richting Bovenkarspel zonder voorbi| nummeriil te komen. vroeq hierop of dit wel een reéle route is7

Of het een reéle route is hangt denk ik af waar het verkeer naartoe moet, dat lijkt mij niet op voorhand in te schatten tenzij
bepaalde routes zouden zij uitgesloten door een verbod voor zware rijvoertuigen o.i.d. maar dat is naar mijn weten niet van

toepassing. Daarnaast IS aangegeven door dat als het verkeer gebrulk maakt van de route onderaan de DIk In de
richting van het Oosten (in de meeste gevallen via de Elbawegq) net afslaan voor de woning en dus niet langs. merkt echter

terecnht op dat het verkeer dan alsnog langs de zijkant van de woning komt.

K weet nu niet hoe ik in kaart krijg of nummerﬂwel of geen verkeersoverlast en hinder ervaren door Huisman B.V.
Als IK bovenstaande volg dan komt het erop neer dat sprake IS van een openbare weg waarop geen verpoden gelden voor

bepaalde categorieén voertuigen (m.u.v. het motorverbod) en dat daardoor nergens op kan worden gehandhaafd. Daarnaast
geven de verkeerstellingen aan dat de Zuiderdijk voldoende restcapaciteit heeft.

Naar mijn mening is dit te algemeen om de overlast te beoordelen, of zien jullie dit anders” |k loop vast in het bepalen van de
volgende stap.

Met vriendelijke groet,

Juridisch adviseur toezicht en handhaving

0228 anEl

Fostadres

Locabe L= Midde SOove SpE Locabe Hoogstraat 17, & ren Locale Haa



Toelichting grondslagen

In dit decument kunt u secties vinden die cnleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grendslag in onderstaand overzicht.

BlArt. 51lid2sube

Het belang van de cpenbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persconlijke levenssfeer van betrokkenen



