Van: <IN @gmail.com>

Verzonden: 18-09-2023 16:36

Aan: <IN @sed-winl>

Onderwerp: aanvraag kapschuur zuiderdik

(seachte

Min man ondervindt wat problemen met ziyn email, dus 1k antwoord u even vanuit mijn
emailadres. Allereerst hartelijk dank voor uw reactie. We hebben nog een aantal vragen:

Find december 2022 deed Huisman een aanvraag voor de bouw van een kapschuur, echter 1n augustus 2023 zag
1k nog een aanvraag verschinen, ook een omgevingsvergunning. Ik heb daarop direct de stukken opgevraagd en
zag dat er by deze aanvraag de kapschuur langer 1s, dan b1y de eerste aanvraag zoals die besproken 1s b1y de
raadsvergaderingen 1n april dit jaar. Betrett de tweede aanvraag de legalisatie van de witbreiding van het
bedryisterrein? En hoe lang wordt nu de kapschuur? De lengte wisselt namelnjk nogal eens. De memo aan de
raad die byygevoegd was aan de RTG van april, daar had de kapschuur nameljjk weer een andere lengte dan 1n de

oorpspronkelijke aanvraag die ingediend was. En nu op de tweede aanvraag 1s dus de kapschuur dus ook weer
langer.

Over welke kapschuur met welke lengte gaat nu de ontwerp-vergunning? En hoe kan het dat in de R'TG van april
bezworen 1s dat er absoluut geen sprake zou ziyn van uitbreiding van het terrein en nu blijkt dat dus toch weer zo
te ziyn, omdat 1llegale opslag gelegaliseerd gaat worden. Dit 1s dus precies wat park West-Frisia terecht salami
tactiek noemde. Wordt voor deze legalisatie ook een VVGB gegeven?

Met vriendelijjke groet,
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Toelichting grondslagen

In dit decument kunt u secties vinden die cnleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grendslag in onderstaand overzicht.
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Het belang van de cpenbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persconlijke levenssfeer van betrokkenen



